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Raumwiderstandsanalyse / Variantenentscheidung
Im Raumordnungsverfahren

Raumvertraglichkeitsuntersuchung RO-Umweltvertraglichkeitsstudie (1)
Bestandserhebung und -bewertung Bestandserhebung und —bewertung
raumord. Belange Schutzgtter
Regionale Bedeutung I Bedeutung und Empfindlichkeit
l Linienplanung ‘
Raumvertraglichkeitsuntersuchung (I1) RO-Umweltvertraglichkeitsstudie (I1)
Variantenuntersuchung | Auswirkungsprognose
Wirkungsbetrachtung | — T ]
) Varianten .
Varianten - - Varianten
Hinweise auf
Raumstrukturelle Effekte Variantenbeurteilung Ausgleichs- und Ersatzmanahmen

l ¥ !

Vergleichende Bewertung der Trassen

Varianten

Vorzugsvariante
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Raumvertraglichkeitsuntersuchung

Ziel:

* Einschatzung der Vereinbarkeit der Auswirkungen mit den Zielen,
Grundsatzen und sonstigen Erfordernissen der Raumordnung und
Landesplanung

Gegenstand:

 Raumbedeutsame Auswirkungen der Planung

e Prufung unter Uberdrtlichen Gesichtspunkten
insbesondere hinsichtlich deren Ubereinstimmung mit den
Erfordernissen der Raumordnung




Raumordnerische Belange

Gesamtraumliche Entwicklung
Siedlungsraum und Freiraum
Wirtschaft

Land- und Forstwirtschaft
Verkehr

Erholung und Tourismus

Natur und Landschaft (Beriicksichtigung in der UVS)



Umweltvertraglichkeitsuntersuchung /
Umweltfachliche Belange

Mensch (einschliel3lich menschlicher Gesundheil)
Tiere, Pflanzen

und Biologische Vielfalt

Boden

Wasser

Klima / Luft

Landschaft

Kultur- und Sachgdter

Wechselwirkungen



Variantenvergleich

"Kriterien"

Variante A

Variante B

Variante C

Variante D

UVS Schutzgiiter

Menschen
-Kurztext-

erheblich nachteilige Auswirkung auf das Schutzgut

Rangfolge und Vorteilsbildung

Tiere
-Kurztext-

Schutzgutibergreifender Vergleich
-Kurztext-

Summe

erheblich nachteilige Auswirkung

20

Rangfolge und Vorteilsbildung

3I>>>

RVU / Belange

Erholung und Tourismus
-Kurztext-

raumorderisch bedeutsame nachteilige Auswirkungen auf die
Belange (ggf. Positivwirkung)

Rangfolge und Vorteilsbildung

3>

Land- und Forstwirtschaft
-Kurztext-

Gesamtbewertung

-Kurztext-

Summe

23

Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der
Raumordnung

10

15

11

Rangfolge und Vorteilsbildung

+4+

1>

3>>>




Schalltechnische Untersuchung
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Beurteilung umwelt- und naturschutzfachlicher
Wirkungen zum BVWP

FE-Vorhaben 96.0904/2007

Erarbeitung eines Konzepts zur ,Integration einer Strategischen Um-
weltpriifung in die Bundesverkehrswegeplanung”

Endbericht
Juli 2010

. l DR. DAMMERT.

Rechtsanwiilte STEINFORTH
. - ' MO
bosch & partner GO

Entwicklung eines Verfahrens zur Beurteilung um-
welt- und naturschutzfachlicher Wirkungen von Ver-
kehrsinfrastrukturvorhaben (LOS 2)

FE-Nr. 24.0015/2011
Methodenhandbuch .

Fassung Mirz 2014 bosch & partner
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Indikatoren und Prinzip der Aggregation flr den
Umweltbeitrag zur Projektbewertung

Nr. Indikator Beschreibung Bewertung Péggreg'ene
ewertung
1 |Veranderung Larm-Einwohner-Gleichwert (LEG) LEG Euro
NOx-Immissionen (Schadstoff-Einwohner-Gleichwert - =
= 21 X ( SEG Euro g
oy SEQG) =
w = Immissionen von Staub, Benzol und Benzo(a)pyren Anzahl -)
c < 2.2 . ) Euro
o o (Todesfallrisiko) Todesfille/a O~
o 9 Uberregional wirkende Emissionen (CO, NMVOC, NOX- E =
C w© 5 . Euro E D
g ~ NOy, SO, und Stauben) Aguivalente S >
=2 . Emissions- S
_ = 9 [Emission von CO, Euro @
— menge N
IE Veranderung des Larmimmissionspegels in =]
11 |Erholungsflachen / Freiflachen (Larm-Freiflachen- LFG Euro <
Gleichwert - LFG)
31 Ingnspruchnahme / Beeintr. Naturschutzvorrangflachen Flache ordinal
o mit herausragender Bedeutung
T : PR . Gebiets- ,
@ 3.2 |Erhebliche Beeintrachtigung von Natura 2000-Gebieten ; ordinal =
17 betroffenheit Q
= e
o] = 4 |Zerschneidung von BfN-Lebensraumnetzwerken Anzahl ordinal ® %
0]
g g Flacheninanspruchnahme Flache ordinal % %
—
et P D) et
E E 7 Inanspfuchnahm_g / Veranderung Flache ordinal ) 8
=35 Oberflachengewasser o .5
é) £ 8.1 |Durchfahrung von Uberschwemmungsgebieten Flache ordinal % g
: 8.2 |Durchfahrung von Wasserschutzgebieten Flache ordinal =
% 10 Zerschneidung Unzerschnittener verkehrsarmer Fldche ordinal -
= Raume (UZVR)
12 Inanspruchnahme von Vorrangflachen des (Kultur-) Flache ordinal
Landschaftsschutzes




Zonen fur die flachenrelevanten Kriterien

Gleisbett, Béschungsflachen, Nebeneinrichtungen

Wirkzonen fur indirekte Beeintrachtigungen

Direkte anlagebedingte Flacheninanspruchnahme

Larmwirkungen, Schadstoffimmissionen, visuellen Wirkungen u.a.

Relieftyp

Bewegtes Relief oder

. Ebenes Geldnde ) - Stark bewegtes Relief
PrOJekttyp Niederungsbereich
Netto- Netto- Breite | Fliache Breite Flache
Brei Flache Faktor Faktor

reite [m] (ha/km] [m] [ha/km] [m] [ha/km]
BAB
Neubau, 4-streifig 50 5 50% 75 7,5 75% 87.5 8.75
Ausbau, 6-(8-)streifig* 15 1,5 25% 15 1,5 25% 18,75 1,875
BundesstraRen
Neubau, 4-streifig 40 4 50% 60 6 75% 70 7
Neubau, 2-streifig 25 25 50% 37,5 3,75 75% 43,75 4,375
Ausbau, 4-streifig* 15 1,5 ohne 15 1,5 25% 18,75 1,875
Ausbau, 3-streifig™ 7,5 0,75 ohne 7,5 0,75 25% 9,375 0,9375
Schienenwege (Ausbau nur soweit auf der vorhandenen Trasse)

eubau - 45 4,5 50% 67,5 6,75 75% 78,75 7,875

gleisig)
Neubau konventionell 30 3 50% 45 45 75% 52,5 5,25
(2-gleisig)
Ausbau (2 zusatzliche 10 1 ohne 10 1 25% 12,5 1,25
Gleise)
Ausbau (1 zusatzli- 5 05 ohne 5 05 25% 6,25 0,625
ches Gleis)
Ausbau konventionell 10 1 ohne 10 1 25% | 125 125

- HGV




Bewertungsschwellen

Nr. | Kurzbeschreibung des Kriteriums Umwelthetroffenheit
0Q -

2.1 Inanspruchnahme / Beeintrachtigung von Natur- 0- 499 m? 500 m? - >5 ha
schutzvorrangflachen mit herausragender Bedeu- 5ha
tung

2.2 | Erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000- keine Flachenbilanz;
Gebieten (Natura 2000- Vertraglichkeitseinschatzung gemag
Vertraglichkeitseinschatzung) Kapitel 7.2.2.5

2.3 | Inanspruchnahme von unzerschnittenen Kern- 0- 499 m* 500 m*— >4 ha
raumen (UFR 250) der BfN- 4 ha
Lebensraumnetzwerke

2.6 | Durchfahrung von Uberschwemmungsgebieten 0-49m 50m - >300 m

300 m
2.7 | Durchfahrung von Wasserschutzgebieten 0-49m 50m - >300 m
300 m

2.8 | Zerschneidung Unzerschnittener Verkehrsarmer 0- 499 m? 500 m? — > 100 ha
Raume (UZVR >100 gkm nach BfN) 100 ha

2.9 | Inanspruchnahme / Beeintrachtigung von Vor- 0- 499 m? 500 m” — > 25 ha
rangflachen des Kulturgiter- und Landschafts- 25 ha
schutzes
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Sonderfall Natura 2000-
Vertraglichkeitseinschatzung

Das Ergebnis der Natura 2000-VE wird aufgrund der besonderen
Entscheidungsrelevanz separat dokumentiert.

Bewertungsrahmen:

gering

Eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele bzw. des Schutzzweckes
ist nicht zu erwarten (nicht méglich)

mittel

Eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele bzw. des Schutzzweckes
ist fr mindestens ein Natura 2000-Gebiet nicht ausgeschlossen
(maglich)

Eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele bzw. des Schutzzweckes
ist fur mindestens ein Natura 2000-Gebiet wahrscheinlich oder fir
mindestens drei Natura 2000-Gebiete nicht ausgeschlossen (m6g-
lich)
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Gewichtung / formale Aggregation

Gruppe 1: Kriterien mit hoher Gewichtung:

Nr. 2.1:

Nr. 2.2:
Nr. 2.3:

Nr. 2.4:

Inanspruchnahme / Beeintrachtigung von Naturschutzvorrangflachen mit
herausragender Bedeutung

Natura 2000-Vertraglichkeitseinschatzung

Inanspruchnahme von unzerschnittenen Kernrdumen (UFR 250) der
BfN-Lebensraumnetzwerke

Zerschneidung von unzerschnittenen Grofdraumen (UFR 1.000/1.500) der
BfN-Lebensraumnetzwerke und national bedeutsamen Lebensraumachsen/
-korridoren bei Neubau, Wiedervernetzung in hervorragenden prioritdren Wieder-
vernetzungsabschnitten

Gruppe 2: Kriterien mit einfacher Gewichtung:

Nr. 2.6:
Nr. 2.7:
Nr. 2.8:
Nr. 2.9:

Durchfahrung von Uberschwemmungsgebieten

Durchfahrung von Wasserschutzgebieten

Zerschneidung Unzerschnittener verkehrsarmer Rdume (UZVR)
Inanspruchnahme / Beeintrachtigung von Vorrangflachen des Kulturgiter- und
Landschaftsschutzes.
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Gewichtung

Rangreihung der Alternativen inkl. Gewichtung

Gesamtplan-
Alternative 1

Gesamtplan-
Alternative 2

Gesamtplan-
Alternative 3

Nr. Indikator Gewicht] ungew. gewichtet ungew. gewichtet ungew. gewichtet
1 |Veranderung Larm-Einwohner-Gleichwert 10% 1 0,10 2 0,20 3 0,30
2.1 |NOy-Immissionen (Schadstoff-Einwohner-Gleichwert) 3% 2 0,06 3 0,09 1 0,03
29 Imm|59|on§n von Staub, Benzol und Benzo(a)pyren 3% 3 0.09 1 0.03 1 003
(Todesfallrisiko)
Uberregional wirkende Emissionen (CO, NMVOC, NO,
5 B 3% 1 0,03 1 0,03 1 0,03
SO; und Stauben)
9 |Emission von CO, 6% 3 0,18 2 0,12 1 0,06
Veradnderung des LA&rmimmissionspegels in o
11 Erholungsflachen / Freiflachen 10% ! 0,10 ! 0.10 3 030
Inanspruchnahme / Beeintrachtigung
3.1 |Naturschutzvorrangflachen mit herausragender 10% 3 0,30 1 0,10 1 0,10
Bedeutung
3.2 |Erhebliche Beeintrachtigung von Natura 2000-Gebieten 10% 1 0,10 2 0,20 3 0,30
4 |Zerschneidung von BfN-Lebensraumnetzwerken 10% 3 0,30 1 0,10 1 0,10
6 |Flacheninanspruchnahme 5% 2 0,10 1 0,05 2 0,10
7 |Inanspruchnahme / Veranderung Oberflachengewasser 10% 3 0,30 2 0,20 1 0,10
8.1 |Durchfahrung von Uberschwemmungsgebieten 5% 2 0,10 2 0,10 1 0,05
8.2 |Durchfahrung von WSG 5% 1 0,05 2 0,10 3 0,15
10 (Zg‘rzs{/?)nadung Unzerschnittener verkehrsarmer Raume 50 1 0.05 1 0.05 5 0.10
Inanspruchnahme / Beeintrachtigung Vorrangflachen des o
- (Kultur-)Landschaftsschutzes % 3 0.1 2 0,10 ! 005
Summe [ gewichteter Durchschnittsrang| 100% 2,01 1,57 1,80
3 1 2
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Besonders entscheidungserhebliche Indikatoren

Rangreihung der Alternativen inkl. Gewichtung

Gesamtplan- Gesamtplan- Gesamtplan-
Alternative 1 Alternative 2 Alternative 3
Nr. Indikator Gewicht ungew. gewichtet ungew. gewichtet ungew. gewichtet
1 | Veranderung Larm-Einwohner-Gleichwert 10% 1 0,10 2 0,20 3 0,30
2.1 |NOy-Immissionen (Schadstoff-Einwohner-Gleichwert) 3% 2 0,06 3 0,09 1 0,03
29 Imm|59|on§n von Staub, Benzol und Benzo(a)pyren 3% 3 0.09 1 0.03 1 003
(Todesfallrisiko)
Uberregional wirkende Emissionen (CO, NMVOC, NO,
5 B 3% 1 0,03 1 0,03 1 0,03
SO; und Stauben)
9 |Emission von CO, 6% 3 0,18 2 0,12 1 0,06
Veradnderung des LA&rmimmissionspegels in o
11 Erholungsflachen / Freiflachen 10% ! 0,10 ! 0.10 3 030
Inanspruchnahme / §eeintra‘chtigung
3.1 |Naturschutzvorrangflachen mit herausragender 10% 3 0,30 1 0,10 1 0,10
Bedeutung
3.2 |Erhebliche Beeintrachtigung von Natura 2000-Gebieten 10% 1 0,10 2 0,20 3 0,30
4 |[Zerschneidung von BIN-Lebensraumnetzwerken 10% 3 0,30 1 0,10 1 0,10
6 |Flacheninanspruchnahme 5% 2 0,10 1 0,05 2 0,10
7 |lnanspruchnahme / Veranderung Oberflachengewasser 10% 3 0,30 2 0,20 1 0,10
8.1 |Durchfahrung von Uberschwemmungsgebieten 5% 2 0,10 2 0,10 1 0,05
8.2 |Durchfahrung von WSG 5% 1 0,05 2 0,10 3 0,15
10 (Zg‘rzs{/?)nadung Unzerschnittener verkehrsarmer Raume 50 1 0.05 1 0.05 5 0.10
Inanspruchnahme / Beeintrachtigung Vorrangflachen des o
- (Kultur-)Landschaftsschutzes % 3 0.1 2 0,10 ! 005
Summe [ gewichteter Durchschnittsrang| 100% 2,01 1,57 1,80
3 1 2
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Variantenvergleich Larm, Beispiel aus ROV
Schienenanbindung Feste Fehmarnbeltquerung

Variante,

Stockwerke mit Uberschreitung
der Immissiongrenzwerte

der 16. BImSchV

Stockwerke mit Uberschreitung
der Orientierungswerte
gemaR Beiblatt 1 zur DIN 18005/1

larmtechnisch giinstigste - - = -
Varianten farbig markiert freie N mit L mit freie u mit " mit
Larmschutz- Lirmschutz- Lirmschutz- Lirmschutz-
Schall- Schall-
ausbreitun wand wand (6 m) ausbreitun wand wand (6 m)
9 | (Hohe6m) und BuG 9 1 (Héhe6m) und BuG
Hauptvergleich
3.1 1.766 379 324 2614 1.236 1.038
Abschnitt 3 32 542 286 266 1.638 1.240 1.175
3.3 245 164 162 635 474 458

LAIRM CONSULT GmbH m Zusammenarbeit mit ACCON GmbH
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Beispielkarte Ortsumfahrung Celle

Landschafts architekten

FE - Vorhaben 96.0904/ 2007

- Praxistest Methodenkonzept -

NI 6048

B3 - OU Celle

Projektwirkungen

== Unmittelbar anlagebedingter Flachenumgriff

[ wirkzone fur indirekte Beeintrachtigungen

L__1 500m-Bereich I=-1 Betrachtungskorridor

Schutzkategorien
FFH - Gebiet B8] Biospharenreservat
Vogelschutzgebiet Landschaftsschutzgebiet
Nationalpark Uberschwemmungsgebiet

Naturschutzgebiet  [Hl] Nationalpark

Wasserschutzgebiet ‘ Lebensraumnetzwerk
(Zone 1 und Il) T (Wald)

m Unzerschnittener verkehrsarmer Raum

Landnutzung (CORINE)

Stadt-/ Dorfgebiet

Industrie- und Gewerbeflachen
Landwirtschaftliche Flachen

Wiesen, Weiden und Obstbestande
Heiden, Strauch- und Krautvegetation

I Offene Flachen ohne/ mit geringer Vegetation
[ walder

I Feuchtilachen und Gewasser

Sﬂ'l m Strasse_NIG048_B3

D Grenzen Bundeslander
Bosch & Pariner GmbH

Lister Damm 1
30163 Hannover
Tel.: +49 511/ 29 08 91-80

Fax: +49 511/ 29 08 9180

bosch & partner

MaRstab 1:75.000 A
0 1 2 3 4
—— —— Kilometer N

19.06.2015 19
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Beispielkarte Schutzgebiete

Triper Gondesen Partnar
Landschafts architekten

Beurteilung umwelt- u. naturschutzfachlicher

Karte 1: Geschiitzte Gebiete
Projekt: B212-G10-NI-HB

[ FFH- Gebiet Ramsargebiet
=1  Vogelschutzgebiet Uberschwemmungsgebet
[ nationalpark [1  wasserschutzgebiet
[ Naturschutzgebiet
[ nNaturpark 1111 UNESCO Weltkuiturerbe
[] Landschafisschutzgebiet :::: UNESCO Weltnaturerbe
D Biosphérenreservat
Landnutzung [Basis-DLM (AAA Ebenen)]
Ortslage " Wald, Forst
Ackerland Gewasser
Grunland
Bosch & Partner GmbH
| K
Tel.: +48 511/ 39 08 91-80
bosch & partner F"“;ﬁm”! i
MaRstab 1:60.000 Karte 450 von 625 A
0 3 -
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Beispiel Larmimmissionen in Erholungsflachen / Freiflachen

Als Grundlage fiir eine Neubestimmung eines geeigneten Larmschwellenwertes fur Larm im
Freiraum wurde im Praxistest eine Alternativenbetrachtung fur drei Alternativen durchgefihrt:

* Abgrenzung bei 62 dB(A) (bisherige Vorgehensweise in der NKA 2003)
 Abgrenzung bei 55 dB(A) (fachlich vertretbarer Hochstwert)
 Abgrenzung von 47 dB(A) (Forderung Umweltbundesamt).

Im Ergebnis dieses Vergleichs zeigt sich eine teils drastische Anderung der Ergebnisse.

Gutachterempfehlung:

« methodische Uberarbeitung

* z.B. Beschrankung der Beachtung auf
besonders erholungsrelevante
Gebietskategorien



